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No hay otra definicion de socialismo, valida
l l para nosotros, que la abolicion de la explo-

tacion del hombre por el hombre. Mientras
esto no se produzca, se esta en el periodo de cons-
truccion de la sociedad socialista y si en vez de pro-
ducirse este fendmeno, la tarea de la supresion de
la explotacion se estanca o, aun, se retrocede en
ella, no es valido hablar siquiera de construccion
del socialismo.”
(Ernesto “Che” Guevara, 24 de febrero de 1965).

Aquellas palabras del Che, pronunciadas hace
mas de 50 afos, nos han servido como faro para el
desarrollo de este nuevo niumero de La Comuna.

Donde en el primer articulo abordamos en pro-
fundidad el pensamiento del Che desde sus apor-
tes a la teoria y la practica revolucionaria; desde
su vocacion por el estudio profundo y sistematico
de la obra de Carlos Marx, fundamentalmente El
Capital. Rescatamos la practica como elemento de
verdad, de constatacion, de promover el cambio y
la transformacion, de cuestionar y cuestionarse lo
aparentemente “sagrado” y, fundamentalmente, el
propio accionar.

En segundo término, publicamos un articulo que
se adentra en el tema de “la economia politica”,
partiendo del andlisis y la critica de Marx y Engels,
y de la posicidén de Lenin, en su libro “El imperia-
lismo, fase superior del capitalismo” donde se ex-
plica que el proceso de concentracion capitalista (al
que llamé imperialismo) es de naturaleza estricta-
mente econd- mica, material y, por lo tanto, fuera
de la conciencia humana y, por dicha razén, tam-
bién inevitable.

Y por ultimo, en el cierre de la revista, hacemos
un analisis sobre la situacién que jaquea hoy al pla-
neta, sobre el verdadero caracter de las guerras in-
terimperialistas, las contradicciones entre las
distintas facciones del capital; sus nefastas conse-
cuencias para los pueblos; y el peso que esta te-
niendo la resistencia y la lucha de clases puertas
adentro de los diferentes paises. x
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EL CHE Y EL COMUNISMO

Toda la accion del Che, aun en la critica mds aguda sobre lo hecho por otros o por
él mismo, esta fundada en la intencion de aportar dentro de y para las ideas co-
munistas. La de ofrecerse como un hombre de su tiempo que no solo se compro-
metio con los desafios de su presente, sino también del futuro. Rescatar y estudiar
al Che es sostener el comunismo como proceso de la humanidad que ha sido, y debe
sequir siendo, alimentado y llevado a la practica con las convicciones y determina-

cion que el Che demostro.

través de la historia, el pensamiento
revolucionario ha recibido contribu-
ciones muy importantes de parte de
dirigentes que estuvieron a la ca-
beza de diferentes procesos.
Uno de ellos, sin lugar a dudas, es Ernesto
Guevara, el Che.
Desafortunadamente, sus aportes a la teoria
y practica revolucionarias se ven limitadas,
muchas veces, a resaltar sus dotes como es-
tratega militar. Pero el Che fue mucho mas que
eso,; fue un hombre Estado que, desde sus res-
ponsabilidades asumidas luego de la revolu-
cién cubana, no s6lo asumioé las mismas con
dedicacién absoluta, sino que, fundamental-
mente, lo hizo desde la perspectiva histérica
consciente de intentar aportar a la experiencia
concreta de la construcciéon del socialismo, en-
tendido como la primera fase del comunismo.
En efecto, el Che no tomo las tareas que le
delegé la direccién de la revolucién como una
simple cuestién administrativa. Desde el prin-
cipio tomd en sus manos las tareas asignadas
como parte de una experiencia particular, pero
que sirviera a la experiencia general de la hu-
manidad por superar el modo de producciéon
capitalista. Consecuente con ello, ya al frente
del Ministerio de Industrias, realizé un estudio

profundo y sistematico de la obra de Carlos
Marx, El Capital, organizando jornadas junto a
sus colaboradores. A partir de alli, e intentando
llevar los principios a la practica concreta, rea-
lizé aportes fundamentales desde la practica.

La practica como elemento de verdad, de
constatacion, de promover el cambio y la trans-
formacién, de cuestionar y cuestionarse lo apa-
rentemente “sagrado” y, fundamentalmente,
su propio accionar. Podriamos senalar este
rasgo como de los principales del caracter co-
munista de Guevara.

En ese recorrido, uno de sus principales es-
tudios fue acerca del Manual de Economia Po-
litica de la Academia de Ciencias de la Uni6én
Soviética. Dicho manual (en ese momento la
voz “oficial” acerca de como construir el socia-
lismo), fue estudiado y criticado por el Che en
los llamados Cuadernos de Praga, en el ano
1965. En su estudio critico de dicho material,
realiza observaciones que, fiel a su conse-
cuente marxismo, aclara que muchas de ellas
son para seguir estudiando y analizando. Pero
las hace con la firmeza y la comprension de
quien esta realizando un aporte concreto desde
la practica asumida.

Dejaremos planteadas algunas de sus ob-
servaciones mas agudas sobre este y otros es-



4 tudios que realizo el Che, sin el
animo de desarrollarlas aqui. Si
con el animo que sirvan para movi-
lizar a profundizar en las mismas,
como tarea indispensable que tene-
mos los y las revolucionarias en la
formacion permanente respecto de
la teoria revolucionaria.

En primer lugar, el Che afirma
que lo que el citado manual plantea
como férmula general para la cons-
truccioén del socialismo es la “ca-
racteristica de la URSS, no del
socialismo”. Asi refiere que la cons-
trucciéon del socialismo en Cuba
debia acometerse en relacion a las
caracteristicas y necesidades espe-
cificas de esa experiencia, sin pre-
tender copiar ninguna férmula
establecida.

En ese sentido, ante la promo-
cién de cooperativas que se realizo
en la Unién Soviética como forma de
organizar la actividad econémica en
el socialismo, cuestiona que dichas
formas no engendren mas capita-
lismo que socialismo. Critica el con-
cepto de vacio de productividad del
trabajo sehalando que el mismo es
una “tendencia que mueve al capi-
talismo hace siglos”. En ese sen-
tido, y con una mirada mucho mas
abarcadora y profunda, escribe en
su trabajo El socialismo y el hombre
en Cuba: “el hombre debe transfor-
marse al mismo tiempo que la pro-
duccién progresa; no realizariamos
una tarea adecuada si fuéramos tan
sOlo productores de articulos, de
materias primas, y no fuéramos, al
mismo tiempo, productores de hom-
bres”. En esta profundisima frase,
se resume la necesidad de que el
ser humano deje atras el impulso
primitivo que aflora en el capita-
lismo para pasar a ser un elemento
consciente por, para y dentro del
proceso de transformacién social
del que es parte.

Es que para el Che el paso de la
humanidad del capitalismo al so-
cialismo significa que “por primera
vez, el ser humano tiene la posibili-

dad de regir las fuerzas econémicas”; “se le quita el hom-
bre su condicién de cosa econdémica”. Poder dirigir en
forma consciente las fuerzas de la economia como aspecto
que atraviesa largamente una concepcion economicista;
es una concepcion ideoldgica, hasta cultural, del papel del
ser humano en la transformacién social como causa y
efecto de su propia transformacién. Los avances de la
ciencia y de la técnica logrados por la humanidad son la
base para la construccién del socialismo. Esto seria mu-
chas veces reiterado por el Che. Pero siempre bajo la con-
cepcioén integral para el avance del ser humano y la
sociedad. “no hay cultura técnica adecuada si no se com-
plementa con una cultura ideolégica”.

Volviendo a las observaciones al manual citado, no sélo
se limitan a la critica econémica. También hay opiniones
respecto de la politica de la URSS en relacién al capita-
lismo y a la lucha por el poder. Critica la politica de coe-
xXistencia pacifica entre ese pais y Estados Unidos porque
la consecuencia de la misma era dejar abandonados a los
pueblos oprimidos. Esta critica seria explicita también en
el Menaje a los Pueblos del Mundo a través de la Tricon-
tinental. Alli se refiere no sdélo a la Unidén Soviética, tam-
bién a China, en relacién a su papel en Vietnam: “guerra
de denuestos y zancadillas comenzada hace tiempo por
los representantes de las dos mas grandes potencias del
campo socialista”.

Ante otra afirmacién volcada en el Manual, acerca de la
posibilidad de que la clase obrera pueda llegar al poder
pacificamente a través del parlamento, dice con ironia y
mordacidad: “esa cantinela del parlamento no la creen ni
los italianos, que no tienen otro Dios”.

De lo maés trascendental que el Che aportd a los pro-
blemas de la construccién del socialismo, es su critica a la
Ley del Valor. Tanto en el estudio del manual soviético,
como en los intentos por la aplicacién practica, este tema
cardinal fue el eje de sus debates mas acérrimos.

La Ley del Valor es un concepto que Carlos Marx des-
entrana. El valor no es el precio o el uso de una mercan-
cia, sino el tiempo de trabajo socialmente necesario para
producirla. Por lo tanto, lo tinico que genera valor es el tra-
bajo humano y éste el que regula el intercambio en el
modo de produccion capitalista. Sélo el trabajo crea nuevo
valor y, por lo tanto, en la apropiacion de ese trabajo no re-
munerado que realiza el capitalista, ese valor generado
es el que sostiene a esa clase como tal, determinando asi
las relaciones de produccién.

El Che aborda esta cuestiéon afirmando que la NEP
(Nueva Politica Econdmica) resuelta en la URSS en 1921,
fue uno “de los pasos atrds mas grandes dados por la
URSS”. Y refiere que Lenin comenzé a notar las dificulta-
des creadas hacia el final de su vida. “La NEP no se ins-
tala contra la pequena produccién mercantil, sino como
consecuencia de ella”, afirma el Che. Es decir, que lo que



se debid impulsar como una concesién tempo-
ral se terminé convirtiendo en una desviacién
permanente, en la que se engendrd y se impuso
el retroceso de la Unién Soviética hacia el capi-
talismo. Premonicién escrita en 1965 y concre-
tada algo mas de dos décadas después.

Ello determiné que fuera el interés material
directo la principal palanca econémica con la
que se desarrollé la experiencia soviética. Con-
tra ello, el Che no se quedo en la critica. Desde
su papel en el Ministerio de Industrias, promo-
vié un método de organizacién econémica que
dejara atras, progresivamente, la Ley del Valor.
Porque el valor es una categoria histérica pro-
ducto de un determinado modo de produccion,
el capitalista. Existe mientras exista produc-
cion generalizada y anarquica de mercancias,
sin ningun tipo de planificacién que apunte a
satisfacer las necesidades del ser humano y no
del capital.

En ese sentido, el Che entendia que en la
construccion del socialismo habia que contra-
poner al método del Célculo Econémico (CE)
utilizado en la Unidén Soviética, otro método. Al
que llamoé Sistema Presupuestario de Financia-
miento (SPF).

La diferencia entre uno y otro partia, preci-
samente, de qué y como producir. El primero
producia mercancias en un esquema de com-
petencia entre empresas. Competencia mer-
cantilista que so6lo daba prioridad a los
incentivos materiales. De esa forma se repro-
ducia una forma de produccién mercantilista
que no rompia con la Ley del Valor. Al contrario,
la estimulaba.

E1 SPF agrupaba empresas de lineas de pro-
duccién similares con estructuras administra-
tivas generalizadas y centralizando las finan-
zas de todas las unidades productivas (sala-
rios, inversién, mantenimiento, produccién).

A partir de alli, la planificacién era centrali-
zada (“modo de ser de la sociedad socialista”)
para que la produccién fuera un hecho cons-
ciente y no un mecanismo para la competencia
mercantil. Su objetivo era luchar contra la mera
produccién de mercancias por una produccién
dque no se someta a las leyes del mercado, sino
a la planificacion que permitiera al ser humano
dotar y dotarse de una concepcién integral de
su produccién y reproduccién como tal.

Que esa modificacién de su practica social
diera las bases para la modificacién de su con-
ciencia, para la conciencia comunista.

De alli que incorporara el concepto de §
estimulos morales que acompanaran los
materiales mientras éstos siguieran existiendo,
como condicién para su abolicion. Nueva-
mente, la conciencia como motor, el ser hu-
mano como ser social dentro de una sociedad
que debe cambiar al tiempo que cambiamos
nosotros. Conceptos como solidaridad de clase,
responsabilidad social, orgullo por ser parte de
la construccién de una nueva sociedad que nos
trasciende, son los valores fundamentales que
el Che enarbolaba, desde la palabra y la accién.

Estos aportes desde la teoria y la practica
comunista se extendieron también a la autocri-
tica, en una confirmacién mas de su ideologia
revolucionaria.

En su carta a Fidel del 26 de marzo de 1965,
que recién vio la luz publica en 2019, el Che re-
aliza apreciaciones respecto de su propio ac-
cionar y hace referencias respecto de otras
cuestiones que deja como interrogantes y pro-
blemas a seguir debatiendo.

Alli marca errores propios de tipo econémico;
improvisaciones; subjetivismos; “bandazos”.
Interroga como hacer participar a los obreros,
cuestiéon que define como “mi obstaculo mas
grande o mi fracaso mas grande”.

Menciona la “débil y deformada” base in-
dustrial de Cuba como obstaculo para el
avance de las condiciones de produccién so-
cialista. Propone pensar el problema del Partido
y el Estado. La falta de la conciencia de la or-
ganizacién como uno de los pilares del des-
arrollo.

En esa carta, como en el resto de su produc-
cién intelectual y material, el Che deja obser-
vaciones, propuestas, caminos seguidos y a
seguir, son una conviccién comunista profunda
y clara. Porque eso es lo que debemos rescatar.

Toda la accién del Che, aun en la critica mas
aguda sobre lo hecho por otros o por él mismo,
esta fundada en la intencién de aportar dentro
de y para las ideas comunistas.

La de ofrecerse como un hombre de su
tiempo que no sélo se comprometio con los des-
afios de su presente, sino también del futuro.
Rescatar y estudiar al Che es sostener el co-
munismo como proceso de la humanidad que
ha sido, y debe seguir siendo, alimentado y lle-
vado a la practica con las convicciones y deter-
minacién que el Che demostré. x




ECONOMIA POLITICA,

¢ CIENCIA?

Con la accion revolucionaria desplegada con los bolcheviques y los soviets, Lenin ra-
tificd los conceptos cientificos de Marx y Engels demostrando una vez mas que, la
burguesia no tiene otra politica, como clase, que el sostenimiento y el intento a his-
tdrico de prevalencia de la sociedad capitalista y con ello, que su economia politica
no es otra cosa que una falsia incontrastable a la cual pretenden encumbrar como

ciencia.

esde sus origenes, la burguesia ha

D intentado explicar el mecanismo de
funcionamiento del sistema de pro-
duccion capitalista.

Los economistas mas emblematicos Adam
Smith y David Ricardo, pudieron dar respuesta
y descubrir leyes que caracterizan al capita-
lismo, no obstante, su defensa de ese modo de
produccién, les impuso un techo el cual no pu-
dieron sobrepasar en sus, hasta alli, rigurosas
investigaciones.

Ambos, entre otros, fueron los creadores de
lo que mas tarde se denominé Economia Poli-
tica, pseudo ciencia econémica que pretende,
mediante la accién politica dar respuesta a las
contradicciones que genera el capitalismo con
su propia mecanica de funcionamiento, embe-
lleciéndolo, intentando perpetuarlo en su de-
clinacién histérica dandole caracter de sistema
beneficioso, cuando a todas luces dejo de serlo
para el desarrollo humano.

Smith, no fue capaz de encontrar el origen
del valor y, por ende, de la ganancia empresa-
ria contenida en los bienes producidos por el
trabajo humano y lo atribuyé a la ley de la
oferta y la demanda emanadas de la concu-
rrencia mercantil.

Por su parte, Ricardo avanzd y descubrid

que el valor estaba generado por la acciéon del
ser humano sobre la materia, es decir por el
trabajo. Su defensa del sistema, no le permitio
ver, o no quiso hacerlo, que el valor es creado
por la fuerza de trabajo que se divide en dos
partes desiguales, el salario y la plusvalia o ga-
nancia primaria del empresario.

Esto ultimo es lo que descubre Marx sobre
la base de las investigaciones de los econo-
mistas burgueses, sobre todo de estos dos tl-
timos mencionados.

Entonces Marx, rescatd la parte cientifica
de lo descubierto y continué analizando cienti-
ficamente hasta encontrar el origen del valor v,
por lo tanto, de la ganancia.

Donde la burguesia cerré su investigacion
cientifica y comenzé a adornarla con conclu-
siones especulativas que se ajustaban a su in-
terés para “demostrar” que el trabajo (del
obrero y del capitalista), en una sola unidad sin
contradicciones es la que genera el valor y lo
lanza al mercado como fruto de un interés
comun entre obrero y empresario (capital y sa-
lario), Marx desentrand el misterio y senald
como piedra angular la oposicién en esa uni-
dad demostrando que en la ciencia econémica
también se expresa la dialéctica de la unidad y
lucha de contrarios.



Su critica a la economia politica fue descazr-
nada vy, desde el descubrimiento de la divisién
entre el trabajo necesario (salario obrero) y el
trabajo excedente (plusvalia capitalista), con
todas las consecuencias de ese analisis que
mostré las multiples contradicciones del modo
de produccién capitalista basado en la produc-
cion de los bienes y servicios no para cubrir ne-
cesidades para la vida y desarrollo de la
humanidad sino para la obtenciéon de ganancias
que permitieran la acumulacién ampliada del
capital, sellé para siempre la ciencia proletaria.

Esta ciencia, como cualquier ciencia, se
basa en el conocimiento progresivo de la ma-
teria, cualquiera sea su rama o disciplina, uni-
ficada en las tres leyes fundamentales de la
dialéctica: la ley de unidad y lucha de contra-
rios (ley del movimiento); la ley de los cambios
cuantitativos que resultan en un salto cualita-
tivo (ley del cambio de movimiento) y la ley de
negacion de la negacion (ley del desarrollo de
los procesos).

Asi se sepultd, en términos cientificos, la
economia politica, para dar paso a la ciencia
econdmica.

Marx fue desentranando que, si bien hay una
contradiccién central o fundamental que hace
mover al sistema de produccién capitalista (ne-

cesidad que muestra una orientacion), existen
otras contradicciones que contribuyen a que
dicha contradiccién fundamental se profundice
haciendo imposible la prolongacion del sistema
gue se va hundiendo en un abismo sin salida.

Este movimiento es objetivo y no puede ser
cancelado por la voluntad politica de ningtn in-
dividuo ni grupo organizado. Para poder ha-
cerlo, se requiere un cambio en el movimiento,
es decir, la superacion de la contradiccién fun-
damental dada entre la produccion social y la
apropiacién individual. Un cambio del movi-
miento que signifique la eliminacién de la men-
cionada contradiccién, porque mientras ella
subsista, el sistema seguira siendo capitalista.

Contraria a la fuerza del desarrollo de los
procesos, no hay voluntad que se pueda opo-
ner en forma definitiva y es por esa razén que
Marzx, al ver la tendencia inexorable que lleva al
emparejamiento de la produccién social con la
apropiacion social, en reemplazo de la indivi-
dual, en donde el productor vuelve -luego de
miles de anos, pero ahora de forma consciente,
luego de un proceso revolucionario- a adue-
narse socialmente de su producto, es que pre-
dijo el horizonte socialista y su transito al
comunismo (desaparicién de las clases socia-
les).



8 Asi como el desenlace de cualquier pro-
ceso fisico, quimico, matematico, biolégico,
etc., puede ser previsto con base en el conoci-
miento cientifico adquirido y sintetizado colec-
tivamente por la practica y el ensayo reiterado
en la historia de esa determinada disciplina, en
el plano econémico también se puede prever.

Una de las determinaciones del proceso de
acumulacién ampliada del capital que Marx de-
mostro, en su “El Capital, Critica de la Econo-
mia Politica”, en colaboracion con Engels quien
ordend, aporté y dio forma final a los tomos dos
y tres de dicha obra, es la tendencia decre-
ciente de la tasa de ganancia media al tiempo
que se produce un crecimiento de la masa ab-
soluta de ganancia que genera una concentra-
cion de capital poseida en menor cantidad de
manos haciendo insoportable la existencia de
las mayores masas humanas de todo el planeta.

Tal como es el caso de los grandes fondos de
inversién como Black Rock, Vanguard, Fidelity
Investments, State Street Global Advisors, J.P.
Morgan Asset Management y otros, los cuales
tienen en sus manos entre 30% y 35% del PB.
(producto bruto) mundial.

Esta concentracioén, por su parte, es la ge-
neradora de la mayor pobreza mundial propor-
cional que haya existido en todo sistema de
produccién durante la historia humana.

Esta es una ley inevitable que lleva a una
tendencia autodestructiva del modo de pro-
duccién capitalista que, sin embargo, puede
ser acelerada o demorada en el tiempo, pero no
eliminada. Esto quiere decir que la sociedad ca-
pitalista no puede evitar ese camino.

En ese piso, a la vez techo, puede actuar la
accion politica. La burguesa, por un lado, para
sostenerla a costa de tensarla a su maxima ex-
presion generando con ello, grandes crisis, con-
vulsiones sociales, guerras, hambrunas,
destruccion material de bienes y de seres hu-
manos que son también fuerza de trabajo,
hasta desembocar en una crisis estructural que
puede conducir a su finalizacién.

Y la proletaria, por otro, a fin de catalizarla y
llevarla a la profundizacién por via revoluciona-
ria hasta su superacién con la eliminaciéon de la
propia ganancia, convirtiendo a la produccién
de bienes y servicios en objetos destinados a
cubrir las necesidades humanas inmediatas, de
contingencia y futuro desarrollo en el marco de
una sociedad de productores colectivos y coo-
perativos.

Mas tarde Lenin, en su libro “El imperia-
lismo, fase superior del capitalismo” desarrolld
las ideas cientificas que Marx y Engels habian
anticipado y volcado en “El Capital” explicando
claramente que el proceso de concentracion ca-
pitalista al que llamé imperialismo, es de natu-
raleza estrictamente econémica, material y, por
lo tanto, fuera de la conciencia humana y, por
dicha razoén, también inevitable.

Con ello, derribé la vision oportunista en la
que habia caido la 22 Internacional Comunista,
cuyo referente maximo fue Kautsky, mediante
la cual concebian al imperialismo como una po-
litica de la burguesia.

Su afirmacién, no era mas que un burdo
“nuevo” intento por preservar, detras de una
cortina de humo, al modo de produccién capi-
talista procurandole una sobrevida.

A pesar de ello, la burguesia intenté e in-
tenta resolver con politica lo que no puede mo-
dificar por virtud de la fuerza de las leyes que
rigen el movimiento de la forma de produccion
capitalista y, en cada crisis ensay¢ y prestidi-
gité “nuevas teorias” tales como el Keynesia-
nismo con su regulaciéon econémica a través de
las regulaciones del Estado. Las mismas fueron
ampliamente defendidas por los sectores de la
burguesia, sobre todo de cierto populismo
(entre los que podemos citar sin duda al pero-
nismo), que vieron en ellas la perspectiva del
freno y disminucién de las contradicciones in-
exorables del capitalismo.

Hubo otras, tales como la famosa escuela de
Chicago, con su monetarismo y sus maximos
exponentes Milton Friedman y George Stigler,
y hasta la actual escuela austriaca, con su fa-
moso emblema del valor subjetivo contra-
puesto al valor surgido del costo de produccién
socialmente necesario, de moda en nuestro
pais con su maximo adorador el presidente
Milei.

Para desilusion de ellos y de quienes tuvie-
ron expectativas de vivir con bienestar indefi-
nido en el capitalismo, las mismas resultaron y
resultan un placebo en términos histoéricos que,
contrariamente a resolver la “enfermedad”,
ahondan sus dafios mientras se pretenden apa-
ciguar los efectos de la misma.

Sus métodos inherentes a dichas escuelas
burguesas han consistido en diversas inter-
venciones estatales (aunque algunas escuelas
afirman que el Estado no debe intervenir lo
hacen en forma descarada en contra de los



obreros y sectores oprimidos) con inclusién de
estadisticas amanadas en las cuales el secreto
empresario que reina en la realidad cotidiana
impidiendo saber la verdad de cada rama de la
produccion, es llenado con niimeros acondicio-
nados al interés del capitalismo, dejando ver
s6lo sombras del objeto (la ganancia) que per-
manece escondido detras de la mas descarada
explotacion obrera y la voracidad especulativa
de la burguesia.

Entre otros elementos, el descrito en el pa-
rrafo anterior, contribuye al caos generado del
sistema que nadie puede dominar.

Cada una de esas experiencias terminaron
en crisis econémicas y politicas para la clase
dominante y con efectos devastadores para las
masas trabajadoras.

Hoy la burguesia acude a las viejas formas
del liberalismo con cierto pragmatismo y ur-
gencias impuestas por la propia mecanica de
la competencia inter monopolista, aunqgque
mezclada con sesgo “nazzionalista” contradi-
ciendo en si misma la libre concurrencia con el
despoético monopolio imperialista esparcido
como cancer en todos los paises, previo salto
de fronteras en la busqueda irrefrenable de
mano de obra barata, no pudiendo evitar que
grandes grupos capitalistas tengan intereses
cruzados entre paises supuestamente antago-
nicos, como es el caso de capitales de origen
yanqui y europeos asentados en China o vice-
versa, capitales de origen chinos afincados en
Israel, o existentes en los fondos de inversion
mencionados mas arriba, etc., abundando en
una complicacién mayor para una cada vez mas
lejana supuesta resoluciéon de la crisis en el
marco de este modo de produccién.

Con las explicaciones de su libro y la accién

revolucionaria desplegada con los bolche- 9
viques y los soviets, Lenin ratificé los con-
ceptos cientificos de Marx vy Engels
demostrando una vez mas que, la burguesia no
tiene otra politica, como clase, que el sosteni-
miento y el intento a histérico de prevalencia
de la sociedad capitalista y con ello, que su
economia politica no es otra cosa que una falsia
incontrastable a la cual pretenden encumbrar
como ciencia.

La crisis estructural del sistema capitalista
y la acumulacién de sus contradicciones insal-
vables abre una nueva situacién en la cual las
guerras regionales se van tejiendo en una Uinica
guerra que apunta a ser mundial entre distintos
sectores imperialistas con prevalencia de cier-
tos grupos convencidos firmemente en que,
mediante la destruccién y crimenes masivos,
van a reiniciar un renovado ciclo de produccion
y reproduccién ampliada del capital mundial
hoy estancado y en declive.

Del otro lado, las mayorias absolutas del
mundo, es decir la clase obrera, trabajadores en
general y oprimidos por el capital resisten ma-
sivamente a tal destino, en medio de lo cual se
preparan condiciones materiales, ajenas a la
voluntad de cualquier individuo o grupo, abo-
nando el terreno para una superacion politica
revolucionaria consciente (patrimonio histérico
exclusivo del proletariado y las masas oprimi-
das) de la contradiccion central que mueve al
sistema capitalista y que la burguesia, no
podra verse mas que inerme, aunque apele a lo
mas sanguinario de su repertorio represivo, con
su pseudo ciencia, la economia politica, porque
con ella sélo puede intentar subsistir histérica-
mente, pues ninguna fantasia no cientifica lleva
a la solucién de ningiin problema. *

La crisis estructural del sistema capitalista y la acumulacion de sus contradic-
ciones insalvables abre una nueva situacién en la cual las guerras regionales se
van tejiendo en una Unica guerra que apunta a ser mundial entre distintos sec-
tores imperialistas con prevalencia de ciertos grupos convencidos firmemente
en que, mediante la destruccidn y crimenes masivos, van a reiniciar un reno-
vado ciclo de produccion y reproduccion ampliada del capital mundial hoy es-

tancado y en declive.
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HACIA UNA GUERRA MUNDIAL

Si realizamos una mirada rdapida sobre un planisferio e imaginamos “puntos rojos”
en las regiones con conflictos armados, pocas zonas quedarian sin esa demarcacion.
El “imperio” de la guerra interimperialista se hace sentir y los riesgos de una tercerea
amenaza mundial acecha a los pueblos del mundo.

n los ‘“nuevos tiempos” nos hemos

acostumbrado a reconocer varios tipos de

guerras. Entre las mas nombradas

aparecen las guerras “hibridas”, las
guerras “comerciales”, las guerras “tecnoldgicas” y
un sin fin de denominaciones que acompanan a los
“viejos tiempos’, o sea, guerras “religiosas”,
“guerras fronterizas” o simplemente “guerras
mundiales”.

Lo curioso es que entre “lo nuevo” y “lo viejo”
de estas guerras a la clase dominante (burguesia
monopolista), los ha movido y los mueve el interés
de su clase por la ganancia en el marco del sistema
capitalista.

Lo cierto es que la caida de la cuota de ganancia
para las trasnacionales se hace sentir y la disputa
por ganar terreno o sostenerse en carrera con cierto
grado de poder, genera otras tantas crisis,
fundamentalmente politicas y econémicas.

A la hora de la competencia, en épocas como las
actuales, dirimir esos intereses implica poner el
concepto de guerras interimperialistas en un
primer plano.

Cuando hablamos de burguesia monopolista
estamos hablando de una burguesia que
centralmente fusiona el capital industrial con el
capital financiero, y el “olfato” de la ganancia con la
que ha gestado su poder de clase dominante no
respeta ni “pelo ni marca”: la competencia y la
anarquia de la produccion conllevan en si mismas
el sello de la guerra.

Ford Motors en EEUU, en pocos meses de la
segunda guerra mundial, reconvirtié su empresa de
fabricaciéon de automoéviles en una empresa al
servicio de la guerra. No le temblé el pulso a la hora
de reconvertirse en una maquinaria para la guerra.

Hoy en dia se vuelve a repetir la historia en varios
peldanos ascendentes.

Las guerras que nosotros llamamos de intereses
interimperialistas, intentan acomodar fichas en un
sistema capitalista que aun no ha podido salir de
su ultima crisis del 2008. Por el contrario, no hay
arista clara por donde esa crisis estructural tenga
un momento de “calma”.

La crisis actual de superproduccion exige
destruccién de fuerzas productivas, tanto humanas
como materiales, y en ello -a diferencia de otras
confrontaciones mundiales- el momento nos
presenta un mundo entrelazado de intereses en
donde un grupo de millonarios cada vez mas
millonarios asientan sus “reales” alli donde puedan
preservar sus ganancias, donde producir y
especular les es mas beneficioso.

Aparecen entonces a los ojos de los mas
desprevenidos de la sociedad humana la vieja
receta de “los buenos o los malos” que -traducidos
al plano politico- esconde el caracter del verdadero
poder monopolista y cémo el mismo ya ha tomado
el control de los Estados.

Desde este punto de vista la variedad de
guerras interimperialistas no tienen limites, todo
esta en disputa y las armas que intentan dirimir los
enfrentamientos de intereses no son suficientes
para dirimir la hegemonia politica de un sector de
ese poder, que de hecho se ha transformado en una
gigantesca “diaspora”.

La concentracién econdémica y la concentracion
de capitales requieren necesariamente un correlato
en la centralizacién politica que, por cierto, esta
cada vez mas lejos; y es una necesidad del sistema
capitalista para aliviar la caida de la cuota de
ganancia.



Bajo esta idea general como ejemplo aparecen
EEUU y CHINA como emblemas de las guerras
comerciales abiertas. Hay aspectos que si se los
puede ver asi, porque en esos Estados se asientan
y controlan fuerzas monopolistas que disputan su
hegemonia.

Pero lo cierto es que ciertos capitales, de los
mas concentrados se encuentran a ambas
“margenes” y es alli en donde empiezan a tallar los
mas concentrados fondos de inversién que hoy
superan el PBI de las mayorias de los Estados y con
ello tienen el control politico de los mismos.

A modo de ejemplo, Black Rock es una empresa
estadounidense con sede central en Nueva York. Si
bien no esta radicada en China tiene “oficinas
operativas” en Beijing. Los fondos que realiza con
inversiones financieras hoy en dia estan dirigidas a
empresas de alto calibre global con base
productiva en China. El fondo se llama BGF China
Fund e interviene en empresas como Tencent,
China Construction Bank, BYD, Alibaba, entre
muchas otras. Black Rock compite con bancos y
gestoras chinas y domina ya gran parte de ese
mercado. Sus actuales intervenciones van dirigidas
a empresas tecnoldgicas, vehiculos eléctricos,
bancos, consumo, etc.

BLACK ROCK ES CAPITAL FINANCIERO

Pero es en el propio EEUU, base de Black Rock,
en donde aparecen los cuestionamientos politicos
de la presencia de ese fondo de inversiéon en China.
Se la acusa de financiar a sectores estratégicos
para la seguridad norteamericana, y que esos
fondos fortalecen a competidores radicados en
EEUU. Ante esta ola de criticas Black Rock da como
respuesta que su aspiracién es econémica y no
politica ni de apoyo a China.

Hay varios fondos de inversiéon que intervienen
en ambos lados de esta “guerra comercial” y lo
curioso es que las fabulosas cifras que manejan van
dirigidas a empresas de todo orden y que compiten
globalmente entre si. El fenédmeno supera a estos
dos Estados, es un tema altamente globalizado.

Cuando hablamos de una crisis politica
estructural de sistema capitalista es porque
centralizar politicamente esta disputa
intermonopolista en un sistema cada vez mas
anarquico en su produccioén se hace cada vez mas
€ngorroso.

La globalizacion alcanzada no tiene vuelta
atras, adquiere y adquirirA otras formas y
metodologias, pero el caricter de socializaciéon de
la producciéon a lo sumo sufrirdA un retroceso
momentaneo, pero su tendencia histérica no se
detendra.

Es aqui en donde podemos apreciar facilmente

como el sistema capitalista es un freno al [ ]
desarrollo de las fuerzas productivas, es un
tapoén al desarrollo de la humanidad. La ganancia,
la anarquia en que esté envuelto el sistema lo hace
cada vez mas reaccionario, es un sistema
decadente.

GUERRAS Y CONFLICTOS ARMADOS

Estas disputas, estas guerras estan
diseminadas por todos los continentes y en su
diversidad de formas, pero son guerras al fin.

La disputa por Africa se enmarca en mas de 50
conflictos armados: Sudan, “guerra civil”, Republi-
ca Democratica del Congo, Somalia, Mali, Burkina
Faso, Niger, Nigeria, Republica

Centroafricana, entre las mas destacadas.
Estos conflictos armados son la expresion mas
clara de la disputa por el continente africano de las
grandes corporaciones de la burguesia
monopolista, que ya no solo va por extraer las
materias primas y robarlas para la “corona” sino
que va se esta disputando el caracter de la
produccién industrial, al encontrar en aquellos
paises una mano de obra asalariada de las mas
miserables del planeta.

La infraestructura se levanta con ejércitos de
trabajadores y trabajadoras que son explotados y
oprimidos, carreteras, puertos, aeropuertos, se
levantan con esa mano de obra y con esa misma
fuerza de trabajo se comienza a producir para el
mundo.

Es cierto que es un fenémeno nuevo, pero por
ello no es menos cierto que la competencia
interimperialista deje de tomar en cuenta el salario
al proletario. El salario promedio es de un délar y
las jornadas son de horas indeterminadas con
fuerza de trabajo infantil incluida.

Asia también es un continente que alberga
entre 20 y 30 conflictos armados. Mianmar, Yemen,
Siria, Afganistan, Pakistan, India, Filipinas, Mar
meridional de China, son algunas de esas
confrontaciones. Guerras interimperialistas que
disputan palmo a palmo por intereses econémicos
que hoy tienen una diversidad de terrenos.
Recordemos el caso del mundial de futbol de Qatar
cuando sali6 a la luz el grado de explotacién de la
clase obrera catari. En los 4 afos transcurridos se
han agravado todas las aristas en ese terreno de
explotacién, extendido a casi la totalidad de esos
paises.

La diversidad de monopolios en la disputa se
expresa en la variedad de alianzas pasajeras en
esos mismos Estados. Lo que hoy es una verdad
absoluta, manana ha dejado de serlo, el personaje
de Trump es la mejor caricatura de esa crisis
politica.



En América Latina y en América del Norte los pueblos comienzan a sentir sobre sus espaldas el peso
de conflictos armados de otras caracteristicas. Los mismos estan sujetos a la politica de los EEUU de
reavivar la idea de “patio trasero” con el agregado de “patio delantero” como México y Canada. Son
intervenciones armadas que no alcanzan al concepto general de guerras clasicas, pero si se encuentran
en el limite con conceptos de intervencionismo militar a secas. Caso Venezuela, y la permanente amenaza
de invasién a Cuba.

No es un olvido, ni siquiera poner en un segundo plano la guerra Rusia-Ucrania, o la guerra EEUU/Israel-
Iran. Por el contrario, ellas son las maximas expresiones publicas de disputas de intereses.

El sistema capitalista ha engendrado el genocidio que Israel realiza contra el pueblo Palestino (con
mayusculas), un genocidio necesario de ejecutar con la fuerza del lobby sionista para sostener un poder
en una regién clave de la “guerra comercial”. Y que, a la vez, es la base de otras iniciativas planetarias con
negocios en regiones altamente estratégicas, como es el caso en nuestro pais. El “sueno” del gran Israel.

La guerra Rusia-Ucrania est4 enmarcada en la crisis profunda de Europa, donde se han concentrado la
mas variables de las crisis, que en su esencia son politicas y econémicas.

La presencia en las “negociaciones” de los EEUU en este conflicto no hace mas que afirmar que la falta
de centralizacién politica de la oligarquia financiera supera todo lo previsto.

Hay crisis en la OTAN, crisis en las Naciones Unidas, crisis en las organizaciones politicas de pos
guerra. La puja interimperialista se expresa en guerras y nada hace suponer la concrecion futura de un
dominio politico unipolar a nivel global.

LA GUERRA Y LOS PUEBLOS DEL MUNDO

En el marco de esta dindmica de guerras expuestas aparecen entonces si las necesidades histéricas de
los pueblos explotados y oprimidos. Es aqui en donde podemos ir encontrando los caminos de salida para
la humanidad, cuando ya el sistema que nos “cobija” no tiene visos serios de salida a la lista de crisis
engendradas.

En cuanto a la guerra interimperialista los pueblos exigen paz. En una mirada general el propio pueblo
de EEUU que sufrié la guerra de Afganistan e Irak, mayoritariamente no quiere la guerra y se moviliza con
diversidad de organizaciones pacifistas que ganan las calles.

Los pueblos europeos dan muestras permanentes de su rechazo a todo tipo de guerras y ese rechazo
es en las calles, y varias expresiones de trabajadores y trabajadoras que se han negado a transportar
elementos de guerra a los paises beligerantes.

Sin embargo, la principal barrera de contencién al guerrerismo del que se hace gala, es la lucha de
clases que se estd dando en cada pais del planeta. Ejemplos claros de esta situacion es el gran movimiento
de masas llamado “cucarachas” en la India (que volted al ministro de educacién a la vez que hizo retroceder
las resoluciones del “poderoso” gobierno de Mobi, presidente de la india). Movimientos de masas
proletarias que estan sacudiendo las instituciones de la clase dominante.

Monopolios chinos buscan refugio en otros paises, fundamentalmente del sudeste asiatico, la busqueda
de una mano de obra mas barata en la manufactura ligera los obliga a ello, e ir mas alla. Ese mas alla -entre
otros- es India, que hoy cuenta con una poblacién que ha superado a la propia China. (1) Frente a esta
situacién de masas en India, que es hija de la gran confrontacién de clases de principios de ano, ese capital
monopolista entra en un terreno de vacilaciones.

Nuevamente, como en la primera y segunda guerra mundial, el proletariado estd tomando posturas
politicas independientes después de largas décadas de derrota ideoldégica que sufrié el movimiento
revolucionario mundial.

Es tarea del proletariado transformar esas guerras injustas, interimperialistas, ajenas a nuestras
necesidades, en guerras justas de clase contra clase, en todos los planos que ella se presente.

(1) Actualmente, la India tiene mas poblacién que China. La India super6 a China a mediados de 2023 y hoy cuenta con mas de 1.470
millones de habitantes, mientras que China registra una cifra cercana a los 1.410 millones y muestra un crecimiento negativo.
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