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En este nimero, avanzamos en cuestiones fundamentales del analisis politico e
ideoldgico que estan relacionadas con el desarrollo del tema de la contradiccion que cada
vez hace mas evidente la crisis general del sistema capitalista. Se hace asi especial
referencia al tema del caracter cada vez mas social de la produccion y al caracter cada vez
mas privado de la apropiacion (primer articulo). Este desarrollo se expresa de manera
directa y concreta en el ejemplo del “negocio” que llevan adelante las AFJP’s hoy en
Argentina (tercer articulo). La segunda nota es una breve resena historica de los
principales aspectos relacionados con el desarrollo local del Capitalismo Monopolista de
Estado (CME) entre mediados de los ‘50 y mediados de los ‘70. En el cuarto articulo, el
tema analizado politicamente es el de los aspectos diferenciales existentes entre el
caracter de la democracia burguesa y la democracia proletaria.



Socializacion de la produccion y apropiacion privada
1. Ideas generales

Hace casi medio siglo que el Capitalismo Monopolista de Estado (CME) va tomando
posiciones cada vez mas relevantes y de preeminencia en la direccion politico-econdémica
de Argentina, en consonancia con su avance en el mundo. En los ultimos afios, hemos
asistido a un sustancial avance y desarrollo de la franja mas concentrada de la oligarquia
financiera. En nuestro pais, esta fraccion ha pasado de controlar la orientacion “general”
del Estado mediante el control de los resortes y palancas econdmicas, tal como viene
ocurriendo desde la “Revolucion Libertadora”, para tomar hoy directamente el control de
la casi totalidad de las decisiones politicas que responden a sus intereses, mediante sus
“funcionarios” y cuadros insertos en la direccion del aparato de Estado. Esto le ha
permitido, no sélo privatizar en su propio beneficio empresas y servicios nacionales, sino
“privatizar” al Estado mismo, en el sentido de que éste pasa a ser unos de los engranajes
principales en la organizacion del orden y la acumulacion capitalista.

A través de ese dominio superlativo, la oligarquia financiera ha organizado a toda la
sociedad para apropiarse de la produccion social, habiéndose aduenado ya de la mayor
parte de las fuentes de riquezas (la tierra, el subsuelo, los minerales, los cursos de agua, el
mar, etc.), de la totalidad de los medios de produccion (la tierra, las fabricas) y de la
infraestructura (los caminos, los puertos, etc.). Se apropia, ademads, de la fuerza de trabajo
del obrero y de los trabajadores en general, a quienes sélo retribuye lo indispensable para
su supervivencia, mientras multiplica sus ganancias.

Cuando el gobierno pretende engainarnos con cualquier plan “nacional” (como los que se
suelen anunciar frecuentemente), en realidad sélo esta adecuando la realidad concreta
(politica, econdmica y social) a los intereses de la gran oligarquia financiera.

El Estado, en consecuencia, cumple el papel juridico, politico e ideologico que le
corresponde en la superestructura del sistema, dando forma social a la explotacién de los
trabajadores asalariados via la extraccion de grandes masas de plusvalia. En estas
condiciones, adquiere una importancia decisiva en el proceso de acumulacion capitalista;
e indirectamente mediante leyes y reglamentos, programas de desarrollo y numerosos
mecanismos de control que influyen sobre los precios y salarios, el mercado de trabajo, el
abastecimiento de ciertos productos escasos o estratégicos, etc. (incorporando asi también
al resto de los sectores trabajadores -no proletarios-), todo la cual contribuye a elevar la
tasa de explotacion de la fuerza de trabajo y los beneficios del capital monopolista.
Asimismo, esta politica vuelve mas desigual el desarrollo productivo y se expresa en
graves desperdicios, en multiples formas de dilapidacion de recursos junto a una mas
profunda descomposicion del sistema.

2. El Estado garante del poder la oligarquia financiera

Con una regulacion estatal puesta al servicio de los monopolios, la ganancia es el tnico
objetivo que mueve el interés de la produccion, a partir de lo cual se produce un caos en
los mercados que periddicamente genera excedentes de mercancias o capitales volatiles
(burbujas financieras) ocasionando grandes crisis, recesiones y destruccion masiva de
fuerzas productivas. La crisis es la herramienta que les permite apoderarse de cada vez



mas capitales de las burguesias locales, empobreciendo a sectores medios y proletarios, y
dejando sin trabajo a grandes masas de la poblacion condendndolas a la marginacién y la
miseria de la cual no regresan.

No obstante, con el avance de la tecnologia, la ciencia y la capacidad de los trabajadores
fabriles, la fuerza de trabajo del obrero se ha multiplicado de tal manera que en cada
fabrica menos hombres producen mas cantidad de bienes. La creciente produccion y el
aumento de productividad a gran escala, se han universalizado adquiriendo dimension
mundial, sobrepasando las fronteras nacionales. A la vez, una extensa cadena interviene
en la fabricacion de una mercancia, desde la extraccion del recurso natural, hasta el
momento en que el comprador individual la adquiere. De esta forma, se socializa cada
vez mas la produccion y la distribucion de bienes aumentandose las ganancias de la
burguesia via una apropiacion mas concentrada de las mismas.

La creciente socializacion de la produccion se expresa no sélo en la extension del
Capitalismo Monopolista de Estado (CME), sino en formas cada vez mas complejas de
asociacion e internacionalizacion del capital, que hacen que las fronteras y las
limitaciones nacionales sean casi inexistentes frente a los poderosos consorcios que se
extienden por todas partes.

Esta es la contradiccion fundamental del sistema capitalista: por un lado mas
socializacion de la produccion, mas células con decision propia para producir; mas
capacidad de administracion colectiva y también de comercializacion del producto. Por
otra parte, la apropiacion es cada vez mas individual y privada (lo que el sistema
capitalista no puede cambiar, puesto que es su motivo de existencia). Esto conduce a otra
ley, la de la concentracion, que determina que cada vez la riqueza se concentre en menos
manos.

La Clase Obrera, manejando de manera efectiva los medios de produccion, es la que
transforma los recursos naturales y las materias primas en mercancias de las que luego la
burguesia dispone en beneficio propio. S6lo una infima parte de ese trabajo que el obrero
incorpord al producto le es retribuido en forma de salario, dado lo cual la burguesia se
apropia del resto. Se trata de la plusvalia incorporada a la mercancia por el trabajo del
obrero, de la que “legalmente” se apropia la burguesia en la vigencia de las actuales
relaciones sociales de produccion. En tanto continte este modo de produccion, no habra
salida para la clase obrera y el pueblo en general, por el contrario, la explotacion seguira
profundizandose y la pobreza seguird aumentando y extendiéndose entre el pueblo, a la
vez que -como veremos- la falta de salida de la contradiccion principal compromete al
sistema capitalista.

El propio proceso de concentracion econdmica y la lucha de clases contribuye a
socializar mas la produccion, potenciando todas sus fuerzas, y obligando a la gran
burguesia a seguir dos objetivos: por una parte, prolongar las horas de trabajo, elevar la
productividad al maximo incorporando nuevas tecnologias con mayores ritmos de
produccion, y por la otra, readecuar la organizacion y el funcionamiento del Estado para
garantizar todas estas prioridades.

Pese a este mecanismo perverso, generado por el sistema capitalista, la clase obrera y el
pueblo en sus acciones han ido transitando distintas experiencias en las que comprobaron
que “histéricamente” es posible con la lucha arrancar mejoras en su nivel de vida y a su
vez crear condiciones en las que la propaganda revolucionaria encuentra un campo fértil,
en donde la presencia del Partido Revolucionario, en su accionar permanente, incide a



que las clases postergadas avancen en la conciencia de que la tinica forma de terminar
definitivamente con la explotacion y la situacion de opresion e injusticia que sufren, es
romper con el sistema capitalista de produccion.

De tal manera, la modernizacién de la produccidon imperante en estas empresas
monopdlicas, al generar un proletariado empujado a producir de forma cada vez mas
social, crea condiciones inmejorables para destrabar su potencial en la sociedad. La clase
obrera debe hacer valer el poder que tiene en sus manos para liberarse del sistema de
explotacidon y poner de acuerdo a sus intereses las relaciones de produccion y apropiacion
de la riqueza.

Visto de esta manera, la importancia de la clase obrera crece considerablemente, no por el
numero de obreros (es una cuestion cualitativa), sino por su incidencia directa en la
creacion de la riqueza, su alto nivel de cultura, capacidad de abstraccion, manejo de todo
el ciclo productivo incluidos servicios, administracion y comercializacion; en definitiva
por la conciencia de su poder, a sabiendas que lo que no manejan es el poder politico, al
que deben conquistar porque es el unico capaz de destrabar la historia.

No se trata de inventar una forma magica que perfeccione una novedosa forma de
distribucion de la riqueza. Se trata de potenciar atin mas el desarrollo de las fuerzas
productivas que el propio sistema capitalista, en su fase imperialista, ha impulsado, pero
que, contradictoriamente, el mismo frena mediante el sostenimiento de la apropiacion
individual de la riqueza producida.

3. Conclusion

La vasta socializacion de la produccion y la monopolizacion de grandes ramas de la
economia, del sector financiero y del 4rea de la comercializacion se van constituyendo en
el umbral de la resolucion de esa traba de las fuerzas productivas, las que podran liberarse
cuando, mediante la revolucion socialista, se realice la socializacion de la produccion y
también la socializacion de la apropiacion a favor del conjunto del pueblo.

So6lo sobre esta base se podra planificar la produccion de bienes y su distribucion, pues en
la sociedad socialista los medios de produccion estaran en manos del pueblo y, en
consecuencia, el movil dejara de ser la ganancia, pasando a ser la satisfaccion de las
necesidades del pueblo y la prevision para el desarrollo de un proyecto social que realice
todas las potencialidades laborales y sociales de la gran mayoria de los integrantes de este
pais.

Las bases materiales que ha gestado el Capitalismo Monopolista de Estado (CME)
adquieren aqui una trascendencia infinitamente mayor, teniendo en cuenta el papel de las
clases en el desarrollo social y las condiciones que objetivamente se abren para la
revolucion.



El proceso de formaciéon del CME en Argentina:
Concentracion econdmica y lucha de clases de la Revolucion “Libertadora” a la dictadura
militar

En el presente articulo nos adentramos en la historia politica de nuestro pais entre 1955 y
1976. En este periodo puede verse —como si fuera el negativo y el positivo de una misma
fotografia— la manera en que se instala y se va concentrando la gran burguesia
monopolista, a la par del crecimiento en organizacion y experiencia de la clase obrera y el
pueblo; hasta que la burguesia, viéndose acorralada, quiebra una vez mas los limites de
los Derechos Humanos autoimpuestos (y violados) desde 1789. Constituye un pantallazo
que creemos util para examinar, desde una perspectiva historica, el avance de la lucha de
las clases y los proyectos, cada vez mas represivos, de la burguesia monopolista para
contenerlos. Hoy el ciclo ha recomenzado. Empieza a reorganizarse la clase obrera; otra
vez el pueblo sale a la calle y la burguesia inventa nuevos planes y subterfugios para
neutralizarlos. Se inicia otra vuelta de la espiral; pero ahora en un escalén mas alto por la
experiencia de la clase obrera que empuja, y por los achaques de la vieja clase que se
resiste a retroceder.

Ya al final del segundo gobierno peronista, en 1954 una subsidiaria de la petrolera
norteamericana Standard Oil luego de reiterados y fallidos intentos hace pie en el pais,
mediante contratos sumamente ventajosos para la explotacion petrolera. Pero es 1955,
con la revolucién “Libertadora” —iniciada por el General Eduardo Lonardi y continuada
por el General Aramburu y el Almirante Rojas— cuando toma cuerpo un proceso que dura
hasta nuestros dias, que tiene por objeto adecuar la superestructura del Estado Capitalista
Monopdlico a los avances de la concentracion econdmica y la centralizacion del capital.
La resistencia peronista enfrentd al nuevo gobierno con el lenguaje explosivo “del cafio”,
y la clase obrera se opuso a las medidas econdmicas dispuestas por la “Libertadora”,
desarrollando dentro de las fabricas las mismas formas de lucha que la resistencia
utilizaba fuera de ellas. El sabotaje era la moneda corriente y se acompafiaba con
movilizaciones y huelgas contra el congelamiento de salarios y la suspension de las
convenciones colectivas de trabajo.

La Confederacion General del Trabajo (C.G.T.) habia sido la herramienta principal del
gobierno justicialista; luego de su caida, fue hegemonizada por el vandorismo que
proponia un peronismo sin Peron. Augusto Vandor que habia desplazado a los sindicatos
“participacionistas”, era en los hechos tan participacionista como los otros y chantajeaba
a la dictadura con la clase obrera movilizada, intentando —y en cierta medida logrando—
canalizar la bronca sin tocar las aristas del sistema. Cabe recordar la crisis de todo el arco
politico-electoral cuyos dirigentes participaban de la llamada Junta Consultiva que daba
visos de legalidad al gobierno.

En 1957 se llama a elecciones para reformar la Constitucion Nacional, los votos en
blanco son mayoria (24.3%), lo que expresaba la oposicion del conjunto del pueblo al
régimen. La Unidn Civica Radical Intransigente (UCRI) de Arturo Frondizi (24.2%)
derrota a la Unidn Civica Radical del Pueblo (UCRP) de Ricardo Balbin (21.2%). La
nueva Constitucidon presenta pocas reformas, casi todas para liquidar los principios que
habia implantado el peronismo, particularmente la “funcion social de la propiedad” que
vuelve a ser de ahora en adelante “propiedad inalienable”. No obstante, hay que recordar



que para “equilibrar”, se agrego a la Constitucion el articulo 14 bis que “asegurd” (solo
en los papeles) los derechos y condiciones dignas de trabajo, control obrero de la
produccion, derecho de huelga, garantias constitucionales que jamas se cumplieron.
Frondizi gana la eleccion presidencial de 1958, con el apoyo del peronismo (41.4% de los
votos). En su tiempo, el gobierno peronista habia intentado desplazar a la oligarquia
terrateniente por una burguesia naciente con apoyo estatal y fuerte arraigo en el territorio
nacional. Frondizi pacta con Peron prometiendo sostener, en lineas generales, un
desarrollo nacional (el desarrollismo).

Antes de subir a la presidencia, Frondizi habia escrito el libro Politica y Petroleo donde
resaltaba la necesidad de mantener las fuentes de energia (particularmente el petréleo) en
manos del Estado. En el plano econdmico, termina haciendo lo contrario de lo que
propiciaba y abre las puertas a las multinacionales en todas las ramas, incluyendo el
petréleo. Durante su gobierno, se dictan las leyes de Radicacion de Capitales
(extranjeros) y de Promocién Industrial y el pais ingresa al Fondo Monetario
Internacional (FMI). En lo politico, aplica el represivo Plan Conintes (Conmocion
Interna) y toma por la fuerza de las armas el Frigorifico Nacional Lisandro de la Torre,
que habia sido ocupado por los trabajadores.

En este mismo periodo es electo Alfredo Palacios, senador por la Capital Federal que
esgrimio en su campafia la bandera de la Revolucion Cubana, lo que preocupaba
sobremanera a la gran burguesia que veia peligrar en la ciudad capital su control
ideologico.

El gobierno de Frondizi representd otro intento de adecuar las instituciones politicas y
sociales a la nueva realidad del capital financiero. A pesar del crecimiento del PBI (6%
anual en 1958), la respuesta de la clase obrera fue contundente, ahora con una nueva
camada de obreros surgidos de las modernas fabricas automotrices, metal-mecanicas,
quimicas y petroquimicas. Encaro la lucha con sabotajes que dafiaban la rentabilidad de
las empresas multinacionales y desarroll6 un poderoso movimiento huelguistico que
dejaba atras los métodos de lucha ya caducos que se correspondian con las industrias
textiles o frigorificas.

No obstante, en este periodo se habia dado un paso de gigante en el proceso de
concentracion del capital, apoyado por cierto en el congelamiento salarial y la liquidacion
de fenomenales fuerzas productivas asentadas en el pais.

Finalmente en 1962, el gobierno de Frondizi llama a elecciones para gobernadores
provinciales; el peronismo gana en ocho Provincias, incluida la Provincia de Buenos
Aires, donde triunfa el peronista Andrés Framini. Este hecho fue el detonante de su caida;
los militares no aceptaban todavia gobiernos peronistas; habian realizado antes
numerosos planteos al gobierno de Frondizi y ahora terminaban con ¢él, asumiendo la
presidencia Guido que fue un fantoche de las FF.AA.

Con una crisis ingobernable en el plano econdmico, politico y también militar dada por el
enfrentamiento entre azules y colorados, Guido llama a elecciones en 1963 y se impone
el radical Arturo Illia con el 24.9% de los votos. En las elecciones estuvo proscripto el
peronismo y la segunda fuerza en esta eleccion fue el voto en blanco (17.2%).

Durante este gobierno se vot6 la ley del salario minimo, vital y movil, se anularon los
contratos petroleros de Frondizi, se impulso la ley de medicamentos que quitaba
beneficios a los laboratorios transnacionales. Mas que un intento de dar marcha atras en
el plan promonopdlico, Illia tratd de conseguir algiin apoyo para un gobierno que habia



nacido sumamente débil y con escaso poder. No obstante, la clase obrera no cejo en su
lucha. En el afio 1964, en s6lo dos meses se produjeron 11.000 ocupaciones de
establecimientos, lo que da una idea de la magnitud del enfrentamiento clasista.

Lo cierto es que la lucha de la clase obrera no reconocia freno y asi lo entendi6 la
burguesia monopdlica que en junio de 1966 impuls6d —pese a los logros econdémicos de
esta gestion— un nuevo golpe militar liderado por el Gral. Juan Carlos Ongania, hombre
del Pentagono, simpatizante de la doctrina de Seguridad Nacional nacida por oposicion a
la Revolucién Cubana. Este golpe militar sustentado por un amplio espectro de la
superestructura conto con el pleno apoyo del poder monopolico. La “izquierda” del
sistema de aquella época silencid la esencia de lo que significaba la “Revolucion
Argentina”, abandonando en los hechos toda aspiracion de liderar un movimiento politico
con real vocacion de cambio. Este golpe de Estado constituy6 el intento més serio hasta
entonces de instalar definitivamente las superestructuras necesarias al desarrollo de la
fusion entre Estado y Monopolios para hegemonizar, dominar y dirigir las politicas de
gobierno de esos afos y también de los gobiernos venideros.

El “tiempo econdmico” que invocaba el programa de Ongania, significaba instalar a los
gerentes de las empresas transnacionales en los puestos claves de decision politica. El
“tiempo social” tendia a someter a la clase obrera a un salario ruinoso capaz de afianzar
la obtencion de plusvalia para los capitales transnacionales. El “tiempo politico”
intentaba llegar a una democracia burguesa “moderna”, pero cuando ya se hubiera
consolidado toda la superestructura de dominacion. Las medidas tomadas fueron las que
correspondian al interés de los monopolios: devaluaciéon del peso, congelamiento de
salarios, reduccion de la indemnizacion por despido, elevacion de la edad jubilatoria, etc.
Hay que recordar que la ctpula sindical apoy?6 esta “revolucion” y también lo hicieron las
fuerzas politicas tradicionales. Aparecia asi abiertamente la traicion a los intereses
populares y nacionales, por el temor al avance de las ideas revolucionarias.

En el corto plazo, se derrumbaron los tiempos econémico, social y politico por la accion
de las masas. A la CGT “tradicional” se le opuso la CGT de los Argentinos liderada por
gremios combativos que expresaban las nuevas camadas de obreros y que, en poco
tiempo, ayudo a carcomer a la dictadura. Sin embargo, el centro de la lucha no fueron los
sindicatos independientes, sino que estuvo dado por la resistencia de la clase obrera y de
todo el pueblo. En aquella etapa el movimiento estudiantil iba a transformarse en el
sector mas dinamico de la lucha.

La oligarquia financiera se preparaba para un gobierno de 20 afios al mejor estilo
corporativo franquista, pero el proletariado industrial surgido durante el frondicismo
habia nacido en la lucha y estaba preparado para su irrupcion en batallas que presagiaban
un devenir diferente al que proponia la oligarquia financiera.

El 29 de mayo de 1969 estall6 el Cordobazo y esa gesta proletaria y popular hiri6 de
muerte al gobierno y provocd nuevas divisiones en el poder, tanto dentro de las fuerzas
armadas, como en las fuerzas politicas. A partir de alli las cosas ya no iban a ser como
eran antes; el rol del proletariado hizo temer a la burguesia; pero mucho mas le preocupo
la aparicidon de intentos por generar organizaciones politicas revolucionarias y el papel de
los dirigentes obreros como Agustin Tosco y una pléyade de revolucionarios que, bajo la
impronta de la Revolucion Cubana y las mejores tradiciones de nuestro proletariado, iban
mas alla de los reclamos y reivindicaciones populares. Se comenzaba a debatir
intensamente lo que por décadas habia quedado en el tintero: una revolucion socialista.



No era posible volver atras, la ofensiva de masas iba a condicionar el futuro del préximo
lustro.

El sindicalismo nacido en las comisiones internas por fabricas se constituyo en un dolor
de cabeza para las transnacionales. Alli se gestaron las bases del sindicalismo clasista
(Sitrac-Sitram). En estas condiciones, no tardo en caer la dictadura de Ongania. Las
FF.AA. imponen al Gral. Levingston, quien intent6 tomar medidas defensivas,
incluyendo como ministro de economia a un hombre del “nacionalismo empresario”
como Aldo Ferrer. El Viborazo (segundo Cordobazo) alerta a la burguesia financiera, que
intenta por enésima vez pergefar un nuevo engafio, ahora con el liderazgo del Gral.
Lanusse, que estaba llamado, prioritariamente, a reimplantar el orden burgués.

La lucha por el poder se vertebraba cotidianamente en las organizaciones revolucionarias,
en la clase obrera y en todo el pueblo, mientras el Radicalismo y el Peronismo “atajan” a
las masas con propuestas como La hora del pueblo (1970) y luego el Gran Acuerdo
Nacional (1972), dando espacio politico a la dictadura que se batia en retirada y que
realizaba negociaciones espurias con los partidos del sistema. El proletariado no daba
tregua, fogueando a miles y miles de obreros, transformandose en una verdadera cantera
de fuerzas revolucionarias.

Las elecciones de 1973 y la caida de la dictadura, dieron paso a los escasos dias del
gobierno peronista de Héctor Cadmpora. Desde el vamos, este gobierno, sensible al estado
de movilizacion popular, se ve obligado, por la histérica movilizacién a Devoto, a abrir
las carceles y liberar a los presos politicos. Fueron muy pocos dias en los que las puertas
de la democracia burguesa fueron abiertas de par en par por las masas, ensanchando el
espacio de la lucha por el socialismo.

Pero la burguesia también empezaba a jugar una carta importante con el regreso de
Peron. En 49 dias se da un golpe palaciego y Raul Lastiri, presidente de la camara de
diputados, llama a elecciones para erigir a Peron como indiscutible lider burgués, donde
los “hechos de Ezeiza” fueron el primer paso para disciplinar a la sociedad. El sistema
estaba cuestionado, importantes sectores de masas entendian que la salida era el
socialismo, en €l se entremezclaban las diferentes propuestas del campo popular. El
Partido planteaba la conquista del poder, cuestion que tanto el reformismo como el
populismo, enterraban debajo de la alfombra.

En julio de 1974 muere Peron y lo sucede Isabel Peron. A esa altura, la lucha de las
clases estaba exasperada, y las bandas fascistas y las FF.AA., trabajaban a corto y
mediano plazo para aceitar el golpe del gran capital financiero dentro de una politica
regional (Chile, Uruguay, Bolivia, Pert1), orientada a ejecutar los planes que la oligarquia
financiera intentaba perpetrar desde el derrocamiento del primer gobierno de Peron.
Llego, entonces, como cantado, el golpe de Estado del 76 y se inicio el “proceso militar”
que bajo la direccion del Partido Militar, por un tiempo, logro silenciar a sangre y fuego
la rebeldia de un pueblo y de su clase obrera, que se habian preparado para la disputa por
el poder.



El sistema jubilatorio y previsional en manos del capital monopolico

El default de la deuda externa argentina puso en grave crisis el esquema de jubilaciones
de las AFJP locales, sistema que desde sus origenes mismos estuvo destinado a
concentrar el ahorro para financiar a los sectores monopolicos de la economia, al Estado
burgués y los funcionarios que llevan adelante sus politicas. En este sentido, el potencial
jubilatorio de un trabajador argentino no es un tema que se pueda separar de las
principales funciones inherentes al Estado burgués y de alli que la metodologia correcta
para tener una clara vision politica sobre el tema es avanzar en la comprension de integral
de las estrategias sociales de explotacion que impone al conjunto de la sociedad la
oligarquia financiera que detenta el poder.

1. Introduccion

Un tema fundamental que hace al destino y derecho de los trabajadores, es cudl serd su
real posibilidad de supervivencia una vez que su vida util (para el Capital) haya
terminado. Si bien esta cuestion también es valida de plantear para el conjunto de todos
los “ocupados” (hoy unos 9 millones de argentinos), una parte de los mismos
(especialmente la pequefia burguesia y los sectores medios mas acomodados), quiza
pueda compensar la “incertidumbre” ante el futuro con una cierta capacidad de ahorro
adicional que puedan realizar por fuera del sistema obligatorio de aportes. Dado que la
gran mayoria de los trabajadores se jubilaran sin esta opcion, el tema se vuelve central en
especial en una coyuntura como la actual, donde a la superexplotacion del presente se
agrega cada vez con mayor fuerza un futuro crecientemente incierto, donde la
supervivencia queda cada vez mas ligada a la evolucion y desarrollo de los intereses
mismos del gran capital.

2. La historia del “negocio”

El sistema que localmente se conoce como de AFJP’s (Administradoras de Fondos de
Jubilaciones y Pensiones), tal como se implementd en Argentina bajo la forma de un
régimen de capitalizacion individual, tiene un origen relativamente reciente en su
aplicacion en Chile. Naci6 durante la dictadura del General Pinochet donde el dominio
del capital financiero jugd un papel central durante la década del ‘80. La fecha elegida
para su lanzamiento formal fue el 1° de Mayo (Dia del Trabajador) de 1981, presentado
ante la sociedad con un objetivo claramente explicitado por sus idedlogos y gestores que
era: “terminar con la luchas de clases”. En esta concepcion, tan idealistas como
pragmatica, todos los ciudadanos aportan al sistema de Jubilaciones y Pensiones
entregando su ahorro a empresas privadas que los administran “profesionalmente”. Esta
administracion implica invertir los fondos en empresas “rentables” y “Estados” solventes
que pagan intereses por el dinero que reciben. Asi, todos terminan “convirtiéndose” en
socios “obligados” del “sistema social, politico y econdmico capitalista”, donde la
“estabilidad” y el “orden” se convierten en la base de un cierto tipo de relaciones sociales
que permite el productivo desarrollo de los negocios capitalistas y de las ganancias
empresarias, donde “todos” los que invirtieron en ¢l al final habran ganado. Este
esquema, ademas, esta estructurado para reforzarse con el paso del tiempo, en el hecho



que con los afios la masa de aportes acumulados resulta cada vez mayor. Asi, su poder e
injerencia en materia de decisiones econdmicas relacionadas con el financiamiento de la
economia se concentra y la centralizacion del mercado de capitales resulta cada vez
mayor. A su vez, vuelve al conjunto de la economia dependiente de esta estructura de
decisiones donde la ganancia capitalista es la unica pauta dominante. De esta manera, los
administradores de los fondos deciden estratégicamente a quiénes se financia y a quiénes
no. También deciden si esos fondos se reinvierten en el propio pais o se deben canalizar
al exterior donde las tasas de ganancia o la seguridad de la inversion sean importantes. Si
bien en Chile el sistema aun funciona con dinamica, en Argentina a solo 7 afios de su
vigencia casi entrd en colapso.

3. La implementacion en Argentina

El sistema de AFJP’s en Argentina comenz6 a funcionar en junio de 1994, cuando 27
compaiiias (principalmente bancos privados y publicos, empresas de seguros, medicinas
prepagas, consejos profesionales y sindicatos), comenzaron a competir para captar el
mayor nimero posible de afiliados. Hasta ese momento, el régimen previsional era estatal
y funcionaba de acuerdo a un criterio de solidaridad de caracter “democratico burguesa”
cuyo sustento social e ideologico era que “las nuevas generaciones sostenian con sus
aportes presentes a las generaciones anteriores”. En ese esquema, los aportes de los
trabajadores iban a una gran caja “comin” administrada por el Estado, que como
contrapartida se hacia cargo del pago de los haberes jubilatorios y previsionales. Por lo
general, el régimen estatal recurria sistematicamente al déficit publico para abonar esos
aportes que al financiarse exclusivamente con emision monetaria no tenian gran poder de
compra en términos de bienes y poder adquisitivo. Gracias a una inmensa tarea
ideoldgica de orden “privatista” y “eficientista” desarrollada sobre la poblacion, las
nuevas empresas lograron reclutar en sdlo dos afios el 88% de los aportantes al sistema
Estatal. Esto ademas implico que el nuevo sistema logrd captar a los sectores mas
dindmicos del mercado de trabajo (especialmente los trabajadores de entre 25 y 45 afos).
De esta manera, se termina atando el futuro de las proximas generaciones a la
“estabilidad” ideologica, financiera y politica del orden que impone el régimen del
Capitalismo Monopolista de Estado.

4. La funcidn de la prevision social dentro del CME

Los diversos aspectos analizados previamente apuntan a conceptuar que bajo cualquiera
de las modalidades actuales posibles (el sistema publico, el sistema privado o mixto), los
fondos que hacia alli se puedan canalizan, apuntaran a reforzar estratégicamente el poder
de los monopolios econdmicos y financieros. En el caso del sistema de capitalizacion
individual, los fondos son manejados de manera directa por grupos econdémicos y
financieros. En el caso del sistema de reparto, los fondos van directamente a la caja de un
Estado que los reutilizara financiando de manera directa a los intereses monopolicos y
otorgando privilegios y beneficios a todo el regimiento de funcionarios ptblicos que en
concreto llevan a la practica esta politica. Bajo esta perspectiva, el sistema actual de
jubilaciones como una imprescindible garantia de un nivel minimo de vida para los



trabajadores en el futuro, se ha convertido en una herramienta que tiene como garante
para esta funcion al poder monopo6lico mismo.

Para entender esto basta como ejemplo observar en que estan invertidos hoy los casi $
45.000 millones que las AFJP’s manejan.

En Titulos Publicos (la mayoria afectados por el “default”) las AFJP’s tienen $ 31.600
millones (el 71.1% de las inversiones totales).

En acciones de sociedades extranjeras (principalmente Tenaris, Telefonica de Espana y
Repsol SA) hay $ 2.900 millones (el 6.4% de las inversiones totales). En acciones de
empresas locales (principalmente Petrobras de Argentina, Siderar-Grupo Techint,
Telecom-Grupo Stet de Francia, Transener, Metrogas) se invirtieron $ 4.000 millones (el
8.9%).

Otros $1.200 millones (el 2.7% del total) estan colocados en plazos fijos en Banco locales
donde Banco Rio de la Plata, BBVA-Banco Francés y Banco Nacion dominan el
segmento.

Por lo tanto, el 90% de los fondos esta concentrado en muy pocos activos y hace de
hecho “socios” sin decision al conjunto de los trabajadores, quedando atados al futuro de
las grandes empresas monopolicas y del Estado Burgués.

Cabe destacar que, aun en términos de los intereses de la burguesia como conjunto social,
la canalizacion de los fondos estéd altamente concentrado y termina reforzando los
diversos esquemas que dan sustento material al poder monopdlico. Pese a la crisis del
Estado en tanto deudor en quiebra, las recientes declaraciones del Ministerio de
Economia determinan que también se espera que en los proximos afios el 50% de toda la
nueva recaudacion de las AFJP’s se destine nuevamente a la compra de bonos publicos.

5. Algunas conclusiones

En la exacta medida que un Estado al servicio pleno de los monopolios sea el
administrador, regulador, recaudador, distribuidor, legislador, controlador del sistema de
Jubilaciones y Pensiones, el caracter de apropiador capitalista de la riqueza social y
colectiva resulta inevitable. Esta situacion genera profundas contradicciones porque los
recursos administrados tienen un destino y estrategia exclusiva: mantener este injusto
orden social. Asi, puede ocurrir en los hechos que una lucha por las justas
reivindicaciones de los trabajadores si ocurre en una empresa monopolica como Siderar,
Tenaris, Aluar o en cualquiera de las compaiias de servicios publicos (Telefonica,
Telecom, Metrogas, etc), convierte desde el punto de vista “econémico” a la lucha, en
una situacion que “deteriora” las ganancias capitalistas. Estas menores ganancias, dentro
del esquema de las AFJP’s, se reflejaran en las cotizaciones y representard menores
ganancias, una capitalizacion mas baja y, por lo tanto, menores montos de jubilaciones en
el futuro.

Asi, no solo el presente de un trabajador, sino también su futuro queda ligado de una
manera bastante directa a los intereses del gran capital.

En estas circunstancias, dentro del esquema capitalista los trabajadores no tienen reales
perspectivas y si no subordinan sus intereses al desarrollo de la lucha de clases, s6lo
comeran de los restos que la burguesia esté dispuesta a ceder. También hay que
considerar como factor agravante que en una sociedad como la Argentina de hoy, con
muy altos niveles de desempleo y donde el sistema vigente es de capitalizacion



individual, terminara ocurriendo que si un trabajador a mitad de su vida 1til de aportes
pierde su empleo y deja de aportar, con total seguridad nunca podra jubilarse y terminara
en los hechos concretos perdiendo sus ahorros pasados quedando los mismos de “regalo”
a los patrones.

En este sentido, la idea del articulo es plantear con claridad que desde el punto de vista
general de los intereses de los trabajadores, cualquiera que sea el esquema jubilatorio
propuesto, si el poder de decision dentro del mismo lo tienen los monopolios no hay
futuro.



Democracia burguesa
Democracia proletaria

“La revolucion socialista no es un acto unico, ni una batalla en un frente aislado, sino
toda una época de agudos conflictos de clase, una larga serie de batallas en todos los
frentes, es decir, en todos los problemas de la economia y de la politica, batallas que sélo
pueden culminar con la expropiacion de la burguesia. Seria por completo erréneo pensar
que la lucha por la democracia pueda distraer al proletariado de la revolucion socialista, o
relegarla, posponerla, etc. Por el contrario, asi como es imposible un socialismo
victorioso que no realizara la democracia total, asi no puede prepararse para la victoria
sobre la burguesia un proletariado que no libre una lucha revolucionaria general y
consecuente por la democracia”.

(V.IL Lenin, “Tesis e informe sobre la democracia burguesa y la dictadura del proletariado
al ler Congreso de la III Internacional”, 4/3/1919).

Introduccion

En los dias actuales, la bandera de la democracia como “caballito de batalla” del mundo
capitalista es esgrimida, tanto para declarar la guerra a un pais “enemigo”, como para
amenazar a los pueblos que aspiran al progreso social. La invasion a Irak, el bloqueo
sistemdtico a Cuba y las advertencias frente a la reciente crisis en Bolivia son hoy los
ejemplos mas destacados.

En este contexto, consideramos importante profundizar el analisis de la democracia
tomando como punto de partida los intereses de clase, cuestion que resulta fundamental
para aportar a la lucha politica del proletariado en camino hacia su emancipacion.

Ya desde su nacimiento, la “Republica Burguesa” como forma de dominacion de la
burguesia ha sido objeto de criticas y multiples debates. Son abundantes las referencias y
estudios de Carlos Marx y Federico Engels acerca de la “Republica Burguesa” como
expresion superestructural de la hegemonia que la burguesia detenta en la base material
de la sociedad y de como todas sus transformaciones “historicas” obedecen a los cambios
que se operan en la estructura econdmica y social.

La tendencia a la democracia reaccionaria

El desarrollo capitalista, al amparo de la concentracion econdmica y la centralizacion del
capital ha ido modificando sus formas politicas, adecuando su funcionamiento a los
intereses concretos y especificos de la clase dominante, perfeccionando al aparato estatal
como instrumento al servicio de la explotacion y la opresion.

Esto se expresa con mayor intensidad y en particular con la consolidacion del
Capitalismo Monopolista de Estado (CME), donde el Estado y sus instituciones han
pasado a ser controladas abiertamente por la capa mas concentrada de la burguesia, que
es la oligarquia financiera que impone sus intereses en todas las areas y no deja casi
resquicio para politicas y medidas de gobierno que no respondan a sus propias
necesidades. Esto no hace mas que acentuar la tendencia creciente a la reaccion y al
autoritarismo.



El sometimiento que el conjunto de la poblacion sufre bajo la dictadura economica y
politica de la burguesia monopolista hace que atn en las republicas burguesas mas
desarrolladas y modernas, la tendencia sea la mas despiadada explotacién e injusticia,
junto al permanente acoso a los derechos y libertades y al avance del poder del capital
financiero.

La experiencia realizada en nuestro pais en los tltimos 30 afios, reafirma esta tendencia
natural del desarrollo capitalista donde son elemento destacados la opresion y el saqueo.
Desde los sesenta cada administracion estatal ha ido institucionalizando y ejecutando
politicas en beneficio exclusivo de las minorias privilegiadas y explotadoras.

Bajo el discurso recurrente de “modernizar”, se ha transformado al Estado y su
administracion en un gerenciamiento directo de los intereses monopolicos. Todo este
proceso ha provocado que nuestro pueblo, cansado de tropezar con las multiples barreras
a la participacion en los asuntos publicos y a la ausencia de respuestas a sus necesidades,
comience a buscar nuevos caminos para el ejercicio de sus derechos y demandas
superando los marcos establecidos por la democracia burguesa.

Todo aprendizaje va generando formas embrionarias de un representatividad genuina,
basada en la mas plena participacion protagonica de las masas en los variados aspectos de
la vida social, creando los cimientos de una democracia de una calidad superior a la
democracia burguesa.

El desarrollo de la respuesta popular al poder de los monopolios

Este salto de la accion popular esta estrechamente vinculado al desarrollo del Capitalismo
Monopolista de Estado (CME), ya que al mismo tiempo que la concentracion y
centralizacion econdomica y politica por parte de los monopolios alcanza su punto mas
alto, dialécticamente crecen en el movimiento de masas las aspiraciones democraticas
como respuesta a la instauracion de un orden cada dia mas injusto y reaccionario. La
consolidacion del CME aparece asi como la real antesala (politica y econdmica) del
surgimiento de una sociedad, porque ese grado de control que en el capitalismo en su fase
imperialista reviste la dominacion de la oligarquia financiera, bajo la direccion y los
intereses del proletariado y el conjunto de las masas sera la garantia para la edificacion de
una sociedad con principios radicalmente opuestos, donde primen el bienestar colectivo,
la dignidad y la justicia.

Es asi que las formas democraticas que adquirird el Estado Proletario tendran dos
vertientes fundamentales: a) el desarrollo de la socializacion de la produccion que hoy
existe y que esté al servicio de la burguesia monopdlica; y b) la experiencia practica del
movimiento de masas en su enfrentamiento a la dominacion imperialista.

Es esta combinacion la que coloca al tema del poder como el asunto central de la disputa
politica, ya que sin su resolucién con la destruccion del aparato de dominacién y la
expropiacion de la burguesia, no es posible pasar a una democracia con protagonismo
popular. Asi, la democracia proletaria deja de ser entonces una ilusién o una utopia si la
consideramos como la superestructura que expresa la dominacién y el control por parte
de las masas populares de toda la estructura econdmica y social. Las nuevas formas
democratica seran el resultado de las nuevas relaciones de produccion y propiedad,
abriendo y estimulando la revolucion proletaria, en el transito de acabar con todos los



restos de lo viejo, los resabios del orden capitalista en crisis, para consagrar los valores de
una sociedad socialista.



